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1) Lausunto pohjaa tieteellisiin perusteluihin eika arvioijan
mieltymyksiin.

Laadukas lausunto sisaltaa konkreettisia, perusteltuja kehitysehdotuksia selkeassa,
rakentavassa ja kannustavassa muodossa. Se on looginen, lapinakyva ja realistinen.

2) Prosessi on sujuva, hyvin kommunikoitu ja lapindkyva.

Jouhevasti ja joustavasti etenevassa prosessissa nopeus voi joustaa, jos vastapainoksi saadaan
asiantuntevat lausunnot. Kirjoittajien ja toimittajien yhteys toimii, ylimaaraisia kyselyja ei tarvita,
ja toimittajan aani kuuluu kirjoittajalle. Vertaisarviointiprosessi eri vaiheineen on jasennetty,
kuvattu ja viestitty kaikille osapuolille.

3) Viestinta on selkeda, johdonmukaista, rakentavaa ja
osapuolia arvostavaa.
Sujuva viestinta keventaa vertaisarviointiprosessin kuormittavia kohtia. Se myos sitouttaa eri

osapuolia: kun prosessista jaa hyva mieli sen kaikille osapuolille, on valmis toimimaan
vastaisuudessakin kotimaisen tiedejulkaisun edistamiseksi.

4) Vertaisarvioinnin tunnustamisen kaytannot kannustavat
arviointitehtavaan.
Vertaisarviointi tulee tunnistaa akateemiseksi tyoksi: silhen on saatava kayttaa tyoaikaa.

Arvioinnista tulee saada tunnustusta kuten tieteellisesta julkaisemisesta. Julkaisualustoilla voisi
olla mahdollisuus antaa tahtia aktiivisille arvioijille.
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